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1. Positionen und Annahmen

Open Access ist positiv besetzt ey
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«=-. The 2nd SPARC Japan Seminar 2017 "Preprint and Open Access" on Organized By:
October 30
The 2nd SPARC Japan Seminar 2017 entitled "Preprint and Open Access" will be held on 30 S P AR‘ *
October, hosted by SPARC Japan, in keeping with this year's Open Access Week theme of “Open in

order to...". We will review the role and management of the preprint servers in these 30 years and
discuss how to contribute to the advancement of scientific research and the issues concerninathe 4o mcin
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1. Positionen und Annahmen

Open Access ist positiv besetzt

,Wissen ist frei verfugbar”

Vgl. Open Science: offentlich gefordert — offentlich zuganglich

EU: Horizon2020

BMBF: Open Access-Strategie: ,Wissen fur jeden zuganglich machen” (22.9.2016)

schrankenlos — transparent — sozial

natzlich und gut fur die Allgemeinheit, gesellschaftlicher Nutzen

Potenziale erschliel3en (citizen science), aber auch der unaffiliated knowledge

worker (Industrie)
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https://www.bundesregierung.de/Content/DE/Artikel/2016/09/2016-09-21-open-access-strategie.html

1. Positionen und Annahmen

Open Access

fur die Wissenschaft

=> eingeschrankter Nutzen:
mehr Nutzung, mehr Zitationen (insbes. fur Nachwuchswissenschaftler/innen)
aber auch mehr Aufwand und (u. U. hohe) Kosten (APC)

Denn: noch ist wichtig, dass publiziert wird und wo publiziert wird.
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1. Positionen und Annahmen

Publiziert wird, was die eigene Fachcommunity annimmt und befurwortet.

Primar wichtig ist und bleibt die Anerkennung in der eigenen Fachcommunity
peer review
— peer reviewed research paper ist noch immer die ,Wahrung” der Wissenschaft.
— Zeitschrift mit hohem Impact Factor ist eine ,gute” Wahrung;

bei Einrichtungen und Forderorganisationen anerkannt.

= Mal3stab und Kriterium fur Karriere, Bezahlung, Ausstattung...

IF: macht Vergleiche moglich.
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1. Positionen und Annahmen

Fur Einrichtungen und Geldgeber:

Mehrkosten (bei forschungsstarken Einrichtungen), zumindest in Ubergangszeit
(finanziert wird parallel Lizenz/Subskription und APC, Hybrid-Modell)
Mehraufwand: Wer entscheidet, wem oa finanziert wird? Bis zu welcher Hohe?

UusSw.

— Das Bild ist diffus.
Aber noch dominierend: Das IF-Modell als disziplinuUbergreifender Bewertungs-

standard, basierend auf dem peer review Verfahren.
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2. Entwicklung der Prozesse und Medien

Medien und Prozesse der Wissenschaft andern sich

— Publikation und Kommunikation

Blogs, Plattformen fur Kooperation und Kommunikation

meist wissenschaftsintern, evil. Verlagsplattformen, repositories
ResearchGate, Mendeley, Academia.edu, ...

Austausch, Bereitstellung und review von papers, von Forschungsergebnissen,
wissenschaftsinterne Anerkennung, Auszeichnung

intensiv genutzt!

Open Access ist Bestandteil dieser Prozesse.
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2. Entwicklung der Prozesse und Medien

umfasst auch neue Medien:

Texte, Textcorpora
blogs, social media

(dazu fur die Geisteswissenschaften z. B. Mareike Konig, DHI Paris

Audio- und Videodokumente
Forschungsdaten

Software

Bildmaterialien

Geodaten

Kann nicht mehr mit tradierten Kriterien bewertet werden.

Wissenschaftsprozesse dynamisieren sich! Aber auch: Verlasslichkeit und

Verbindlichkeit der Publikation werden relativiert (?)
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https://www.dhi-paris.fr/institut/team/wissenschaft/mareike-koenig.html

2. Entwicklung der Prozesse und Medien

Beispiel fur neues Verfahren: Zitationsmessung

' % SWSA Ten-Year Award | swsa * ‘ E

4 | (@ fi swsasemanticweb.org/content/swsa-ten-year-award

SWSA

SEMANTIC WEB SCIENCE ASSOCIATION

m

B L. . . . SWSA Ten-Year Award User login
The decision is based primarily, but not
The SVSA Ten-Year Award recognizes the highest impact papers from the ISWC proceedings ten years prior (i.e_, in 2011
. . . e honor a paper from 2001). The decision is based primarily, but not exclusively, on the number of citations to the paper:
exclusively, on the number of citations to o e roveng o v s | oo L
Eligibility: Papers published in the Research and In-Use tracks in the ISWC Proceedings ten years prior are eligible. For
. . 2011, we consider the papers from the Semantic Web Working Symposium in 2001. For 2012, we consider the papers |- Log in using OpeniD
the pa pe rS from the proceed I ngs I n th e from the 1st ISWC in 2002, and so on. Papers from all conference tracks are eligible.
Creat it
Criteria: The primary criteria will be the number of citations to the paper in ten years. We will use Google Scholar. While J—PiRrEEEUSSﬁv;V?CC;Eﬂl"Dm

citation count will be the primary criteria, the panel will also consider other impact factors for the top-cited papers_ If two or

. . 9
Inte rven I ng d ecad e . more papers are very close, more than one paper may be honored. The determination is done in the Spring of the calendar Log in

year for the conference.

Award committee: The award committee is chaired by the SWSA President and consists of the general chair and
program chairs for the current ISWC.

Announcing and accepting the award: The award is presented at the ISWC Opening ceremony. The awardees are
informed privately in the Spring preceding the conference to enable them to make travel arangements. However, the public
announcement is made at the conference. SWSA does not pay for the awardee travel. Awardees can give a 5-10 minute
presentation highlighting the contribution of the paper and why they think it created so much impact. Awardees will be
invited to write a short note for the Journal of Web Semantics reflecting on their work being honored and its impact on the
field and their own research.

The award: Each winning paper will received the award of $1000. Each author gets a certificate.

2017 1sWC Sbren Auer. Christian Bizer. Georai Kobilarov. Jens Lehmann. Richard Cvoaniak. Zacharv read =2

|| Universithts-
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3. Neue Bewertungsansatze

San Francisco Declaration, 2012

OpenUp (an Wissenschaftler in arXiv, Pubmed, RePEc, und DARIAH)

(OPENing UP new methods, indicators and tools for peer review, impact measurement and dissemination of research

results, Project acronym: OpenUP, Grant Agreement no. 710722)

Gute Resonanz (allerdings bei einer digital orientierten Klientel!)
=> Peer reviewed research paper bleibt das zentrale Element!
Aber:

Es wird erganzt um neue Varianten und Ausformungen.

Die Skepsis an dem konventionellen peer review Verfahren wachst.
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3. Neue Bewertungsansatze

Sind Publizieren und peer review an das Medium Zeitschrift gebunden?
Peer review sollte transparenter und auf eine breitere Basis gestellt werden.
open peer review

Ausweiterung von Preprint

Post Print Review intensivieren

Anerkennung des reviewing als wissenschaftliche Leistung

[CESAER: peer review fur Forschungsdaten! Ist das wissenschaftsadaquate Verfahren. Aber: Fur
eine normierte Prozedur ist es noch zu fruh (Karel Luyben, 10/2017)]
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3. Neue Bewertungsansatze

Ganz praktisch: Wissenschaftler/innen wollen mit ihren Arbeiten sichtbar sein

<= unkomplizierte DOI-Vergabe!

Zwischenstand:
,Peer review looses as gatekeeper, but is still a quality check.

Advantages of a transparent collaborative review process.”
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4. Fazit

Open Access/Open Science
Nutzen ist grol3, aber mit disziplinspezifischen Unterschieden
Permanenter Austausch, Kollaboration, Ausprobieren, aber auch: im geschutzten

Raum arbeiten (ResearchGate usw.)

Wert noch eher gering (Anerkennung, Karriere ...)
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